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IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

LA CORTE DI APPELLO DI LECCE

1° Sezione Penale

composta dai signori: -

Sentenza N. 1408/11

del  21.10.2011

N. 1627/10 R. Gen.

N. 12010/08

R. Gen. Not. Reato

Depositata in Cancelleria oggi

Estratto al contumace notifi-

Dr. Domenico . CUCCHIARA Presidente
Dr. Eva ... Toscantr Consigliere
Dr. Giovanni éaLLo.........~ Consigliere est. | - “:f_'
w---All’udienza del 21 Ottobre 2011 .
cato il
ha pronunciato la seguente
'SENTENZA

nel procedimento penale a carico di:
n. ' ivi resid.

Libero Contumace
Presofferto: negativo;

Appellante contro la sentenza del Tribunale di Lecce sezione distaccata di
in data 17.05.10 con la quale veniva ritenuto colpevole del reato di

cui agli artt. 718, 1 co., 719 n.2 c.p. (comm. in v il 21.11.08) e,

concesse attenuanti generiche equivalenti alla contestata recidiva,

condannato alla pena di mesi 6 di arresto ed € 600,00 di ammenda, oltre

spese processuali. Pena sospesa. Confisca e distruzione di quanto in

sequestro.

Le parti hanno cosi concluso:

I P.G. per la conferma della sentenza.

Il difensore Avv. Giovanni Francesco Rizzo da Lecce in sostituzione con

delega Dell’Avv. Antonio Maria La Scala da Bari per ’accoglimento dei

motivi di appello.

.....................................

Mod. 3/S.G.
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FATTO E DIRITTO
Con Sentenza emessa il 17.05.2010 dal Tribunale di Lecce, sez. dist. di
‘eniva condannato alla pena di mesi sei di arresto ed euro 600,00
di ammenda per il reato di cui agll artt. 718 comma primo e 719 n. 2, per avere, nelle sue
qualita di titolare del bar * " 7 con sede In tenuto e agevolato un
gico d'azzardo installando all'interno di tale esercizio pubblico due macchinette elettroniche

riproducesti una il gioco del poker e l'aitro slot machine.

Tale sentenza & stata gravata d‘appello dal difensore del , il quale ha articolato le
seguenti censure alla sentenza di primo grado: |
e assoluzione perché il fatto non sussiste, in quanto dall‘istruttoria non era emersa la
prova né del fine di lucro né della aleatorieta del risuftato;
o richiesta di rinnovazione dellstruttoria dibattimentale, attraverso I'espletamento di

una perizia al fine di verificare la natura degli apparecchi rinvenuti presso il locale del

e mancata concessione delle circostanze attenuant! generiche e dell'attenuante di cul

allaart. 62 n. 4 c.p.;

o sostituzione della pena detentiva in quella pecuniaria ai sensi degli artt. 53 e ss. L.

24.11.1981 n. 689.

All'odlerna udlenza, contumace I'Imputato aveva lucgo la discussione finale, in esito alla quale

P.G. e difesa condudevano come in epigrafe.

Nel merito, tuttavia, I'appello deve ritenersi essere fondato e, conseguentemente, 'impugnata

sentenza va riformata.
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Ai fini dell'accertamento del reato di cui all'art. 718 c.p. & necessario da un lato che sia stato
esercitato il gioco d'azzardo e dall’altro, allorché si tratti di apparecchi automatici da gioco di
natura aleatoria, che sia emersa la prova dell'effettivo utilizzo dell'apparecchio per fini di
lucro, non essendo sufficiente 'accertamento della potenziale utilizzabilita dello stesso per
I'esercizio del gioco d'azzardo. '

Ebbene, nella ipotesi, sebbene si possa ritenere provata I'aleatorieta del gioco che poteva

ottenersi attraverso il funzionamento delle due macchinette elettroniche in sequestro

(riproducenti il gioco del poker e della slot machine), dagll atti non emerge nessuna prova del
fine dl lucro, considerato che nessun elemento acquisito & idoneo a chiarire quale fosse
I'entita della posta, la durata delle partite, la possibile ripetizione di queste ed il tipo di premi
erogabili, in denaro o in natura.

In altri termini, la mera appartenenza dell'apparecchio alla tipolegla dei videopoker’non e
quindi di per sé sola sufficiente a provare anche il reato di giuoco d'azzardo, ove non siano
stati acquisiti elementi attl a dimostrare l'effettivo impiego dell'apparecchio in modo da
consentire al giocatore in concreto di perseguire il fine di lucro previsto dalla fattispedie di cul
all'art. 718 c.p. (vedi Cass. Sez. 3, Sentenza n. 21639 del 2010).

Ne consegue che deve ritenersi non raggiunta la prova del reato contestato allimputato sotto
il profilo oggettivo e, pertanto, in riforma della sentenza del Tribunale di - sezione
distaccatadi = - va mandato assolto dal reato a lul ascritto

con la formula * perché il fatto non sussiste”.

P.Q. M.
La Corte,
visto I'art. 605 c.p.p., in riforma della sentenza del Tribunale di Lecce — sezione di | in
data 17.05.10 appellata de , assolve lo.stesso dal reato ascrittogli

perché il fatto non sussiste.
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Termine di gg. 60 per il deposito della motivazione.

Lecce, 21.10.2011.

1l Consigliepé est. L 1l Presidente

dﬁ, Domenico jﬁ
b/\.-« A .]




