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TRIBUNALE DI BARI
SEZIONE DISTACCATA DI RUTIGLIANO

REPUBBLICA ITALIANA
in nome del Popolo Italiano

Il Giudice del Tribunale di Bari — Sez. Distaccata di RUTIGLIANO

Dott. Giuseppe BATTISTA
nell'udienza del 02.02.2011 ha pronunciato e pubblicato mediante

lettura del dispositivo e della motivazione la seguente
SENTENZA
nei confronti di :
1. n. ivi
el. dom.to )
2. LN, res.
via

- entrambi contumaci -

IMPUTATI

Per il reato di cui agli artt.110, 590 CP perche, in qualita di responsabili legali
della societa denominata " con sede legale in

ed esercente l'attivita di tarallificio e biscottificio, a causa dell'incastro
della mano sinistra, della lavorante peraltro non regolarmente
assunta, nel rullo del macchinario utilizzato per impastare la semola, le
procurava un “trauma da schiacciamento alla mano sinistra con ferita LC IV dito
e ferita LC palmare IIl dito limitati movimenti con prognosi di gg9.15 s.c.” come
diagnosticato dai sanitari del Pronto soccorso dell'Ospedale S. Paolo di Bari:
infatti, detto macchinario denominato “sfogliatrice” & risultato contravvenire alla
normativa vigente relativa alla prevenzione degli infortuni ed igiene e sicurezza
sul lavoro come previsto dall'art.70 co.2 D.Lgs.81/08 ed in particolare al punto
2.4 1 dell'all.to V e al punto 2.2 parte | dell'all.to V.

Con lintervento del Pubblico Ministero Avv. A. Lograno che conclude
chiedendo il rigetto dell'eccezione del difensore dell'imputato.

E del difensore di fiducia per entrambi Avv. A. M. La Scala, assente,
sostituito giusta delega in atti dall’Avv. A. Portincasa che eccepisce
I'incompetenza per materia.

Con la costituzione di parte civile' di assente, difesa e
rappresentata dall’Avv. G. Grande che conclude chiedendo il rigetto
dell'eccezione del difensore dell'imputato.
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SVOLGIMENTO DEL PROCESSO
Concluse le indagini preliminari, __¥E venivano citati
a comparire innanzi a questo giudice. onde rispondere del reato siccome contestato in
epigrafe. giusto decreto del PM presso il tribunale di Bari in data 19.10.2010.
All'odierna  udienza. il difensore dell'imputato ha tempestivamente eccepito
I'incompetenza di questo giudice, per essere viceversa competente il giudice di pace di
Rutigliano. ’
Trattasi di eccezione fondata.
[nvero, I'art. 4 del Decreto Legislativo 28 agosto 2000. n. 274 recante Disposizioni sulla
competenza penale del giudice di pace, a norma dell'articolo 14 della legge 24
novembre 1999, n. 468 tes}tualmente prevede che il giudice di pace ¢ competente: a) per
1 delitti consumati o tentati previsti dagli articoli 581, 582, limitatamente alle fattispecie
di cui al secondo comma perseguibili a querela di parte, 590, limitatamente alle
fattispecie perseguibili a querela di parte e ad esclusione delle fattispecie connesse alla
colpa professionale e dei fatti commessi con violazione delle norme per la
prevenzione degli infortuni sul lavoro o relative all'igiene del lavoro o che abbiano
determinato una malattia professionale quando, nei casi anzidetti, derivi una malattia
di durata superiore a venti giorni.
La portata della disposizione ¢ chiara: non ¢ sufficiente, per radicare la competenza del
tribunale in composizione monocratica, che il fatto sia stato commesso con violazione
delle norme sulla prevenzione degli incidenti sul lavoro, ma ¢ necessario che da esso sia
derivata un malattia di durata superiore ai venti giorni. Cid non ¢ nel caso di specie, né
pud attribuirsi rilevanza alla possibilita che I'imputazione venga modificata nel corso
dellistruttoria, dovendo la competenza essere valutata con riferimento alla
prospettazione attuale del PM e non a possibili determinazioni future, da effettuarsi non
gia come correzione del capo d'imputazione, ma come modificazione dello stesso, da
effettuarsi ai sensi dell’art. 516 c.p.p. solo ad istruttoria avviata.
Va. di conseguenza. dichiarata la propria incompetenza per materia, con restituzione
degli atti al PM per la corretta citazione degli imputati innanzi al giudice di pace.
P.Q.M.
Il Giudice
In nome del Popolo italiano

Visto ['art. 23 c.p.p. dichiara la propria incompetenza per materia.
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Dispone la restituzione degli atti al PM.

Il Giudice




