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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POFOLO ITALIANO

La Corte d’Appello di Bari, 111 Sez. pen., composta dai magistrati

1) dr. PICA GIORGIO Presidente

2) dr. POLEMIO ANNA
3) dr. LIUNI TERESA
con l'intervento del P.M,, rappresentato dal Sostituto Procuratore Generale
della Repubblica, dr.SCELSI Giuseppe, € del Cancelliere PAPPAGALLO

Patrizia, ha pronunziato la seguente

SENTENZA

nella causa penale a carico di:
nato a ed ivi residente in
: libero contumace ; dif. di fid. avv. Nicola

Martino di Bari sostituito giusta delega dall’avv. Florio Alessandro ex art.

Consigliere Rel.
Consigliere

102 ¢.p.p;
IMPUTATO

A) dei delitti p. ¢ p. dagli artt. 81, primo comma, 56, 610 ¢ 582 c.p.,
poiché, con violenza ¢ minaccia, compiva am idonei diretti in modo
non equivoco a costringere ad astenersi da
qualsivoglia rapporto di frcquentazione e comunicazione con la sua ex
fidanzata ; dapprima, dicendogli: “io ti uccido ... ti
devo rompere la testa” e poi colpendolo con pugni € calci, cosi
procurandogli lesioni consistite in un trauma contusivo con prognosi
iniziale di giomi tre s.c.; successivamente, chiamandolo per telefono e
dicendogli di sapere dove cra ubicata la sua abitazione e di non avere
pit nulla da perdere; in Bari il 25 aprile e I’]1 giugno 2003;

B) dei delitti p. ¢ p. dagli artt. 81, primo comma, 610, 635 cpv. n. |

c.p., poiché, con violenza e minaccia, costringeva ) che
transitava alla guida della propria autovettura tg.

, a fermarsi per poi aggredirlo fisicamente; in particolare, lo
inseguiva a bordo dell’autovettura tg. . ¢ affiancatosi

al veicolo del rivolgendo ripetutamente allo stesso ingiurie
nonché minacce di fargli del male ed anche di ucciderlo, cercava di
sorpassarlo ¢ di chiudergli la strada, cosi provocando la collisione tra i
due veicoli e, quindi, deteriorando la vettura del medesimo,

che riportava graffi ¢ lievi ammaccature alla carrozzeria; in Bari il 25
aprile 2003.
PG difeso dall’avv. Antonio Maria Scala di

Bari sostituito giusta delega dall’avv. Chiara Introna

Appellante I’imputato avverso la sentenza emessa in data 4-4-2007 dal
riudice monocratico del Tribunale di Bari che lo dichiarava colpevole
dei reati a lul ascritti, unificati con il vincolo_della continuazione, lo
condannava alla pena di mesi dieci di reclusione, oltre al pagamento
delle spese processuali. Condannava Iimputato al risarcimento dei
danni subiti dalla costituita parte civile ‘ che liquidava
m complessivi €. 4.500,00. Condannava I’imputato alla rifusione delle
pese sostenute dalla parte civile per la costituzione e difesa nel
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giudizio, che liquidava in € 2.000,00, oltre i.v.a.,, ¢.p.a. e rimborso
delle spese generali come per legge.
CONCLUSIONLI:

1l P.G. ha concluso chiede NDP per prescrizione.

La difesa si riporta ai motivi di appello e si associa alla richiesta del PG
Il difensore della parte civile deposita conclusioni e nota specifica.
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) FATTO E DIRITTO

Cincepigrale generalizzato, era rinviato o gine
dizio per rispondere dei reati di cui agli arlt, ) 87 co. 2 - 3o ol
SN2oeps B) 610, 633 ¢p: commessi ai danni i ot
Bari il 25 uprile ed il 1™ gingno 2003, come meglio descritti in ru-
hrica,

II' giudice monocratico del Tribunale di Bari. con sentenza pro-
nunciata in data 4-4-2007. depositata I'1-6-2007 entro il termine di
giorni 60 -indicato ai sensi dell art. 344 c.p.p.. dichiarava il =t
C.. " libero contumace. colpevole dei reati in epigrale, uni-
ficati con il vineolo della continuazione ¢ lo condannava alla pena di
mesi 10 di reclusione. Condannava., inoltre. Fimputato al risarcimen-
(o det danni subiti dalla costituita parte civile ed alla conseguente ri-
fusione delle spese sostenute per la costituzione ¢ difesa liguidate in
€ 2.000. oltre accessori. ‘

Avverso la proguncia di primo grado proponeva (cmpestiva impu-
gnazione. con dichiarazione del 23-6-2007. il ditensore di (iducia
dell imputato chiedendone Iassoluzione. anche ai sensi dellart, 330
cpv. epp.. per inattendibilitd delle testimonianze: in subordine. chie-
deva fa concessione delle attenuanti generiche prevalenti sulle apgra-
vanti con contenimento della penaai minimi edittali.

All"odicrna udicnza. svoltasi nella contumacia dell appellante. do-
po la relazione deHa causa, il P.G. concludeva per la dichiarazione di
N.D.P. per preserizione. richiesta alla quale si riportava anche Ia di-
fesa. La difesa di Parte Civile depositava le conclusioni scritte ¢ nota
specilica.

ok A ok K

Osserva fa Corte che Pesame di questi risulta superato dalla con-

statazione dell’avvenuta prescrizione dei reati contestati per la decor-
1 renza del termine Wassimo di questultima anche con riterimento al
reato pid grave. ovvero da quello di cui all” art. 610 cp.

vero. questullimo ¢ costituito da delitto commesso. come ripor-
lato in rubrica. in data 23.04.20032 (mentre quclli di cui al capo A)
sono stati commessi anche il 1 giugno 2003) punito con pena deten-
tiva della reclusione fino a quattro anni.

Come premesso._allo stato. in relazione alla data di commissione
del reato stesso risultante dalla rubrica. esso risulta prescritto ai sensi
deeli artt. 187 ¢ segg. c.p.. secondo la formualazione precedente alla
L. n. 25172003, da applicare nel caso conereto. quale legee piu lavo-
revole all imputato (art. 2 co. 3 ¢.p.): ci0. nonostante interruzione
dei termini di prescrizione previsti dalla legge (art. 160 ¢.p. formula-
zione pregedeate). Cio vale anche per i meno gravi reati di coi al ca-
PO A) ¢ d@&aello disui al capo 633 ¢.p.. puniti con pena meno alta.

Infatti. per i delitti contestati. Fart. 137 c.p. — nella formulazione
vigente all epoca dei fatti ovvero. prima della moditica apportata dal-
lacitata legge n. 23172005 - prevede il termine di preserizione di
cinque anni che. cousiderati gli eventi interruttivi di legge (ex art
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. 160 ¢p). non puo supcrare il termine mussimo. (ex art, 160 co. 3 ¢.p.)
di sette anni ¢ mezzo, dal momento della commissione.

Fale termine. come ¢ evidente. ¢ decorso al pia tardic in relazione
ai reati del capo A in data 1-12-2000. A ¢io vanno aggiunti infrut-
(wosamente 1 termini di sospensione disposti alle udienze di b grado
del T4-12-2005 ¢ del [5-11-2006. Sicch¢ siodeve constatare che la
detta prescerizione ¢ intervenuta suceessivamente alla sentenza di
condanina ¢ precedentemente al giudizio di appello- deereto di cita-
stone i grado di appelto del 10-06-2013.

Peraltro. ai senst deHart, 129 ¢.p.p.. sussiste a carico del Giudice
Fobbligo di immediata declaratoria di una causa di estinzione del
redto.

N ai senst del comma 27 del citato art, 129 ¢pp. in relazione agli
alti processuali (¢he hanno condotto allappellata sentenza di con-
danna di primo grado) risulta con assoluta evidenza o insussistenza
der fatti ovvero Mesistenza di clementi che provino la estrancita degli
appellanti ai fatti aseriti loro o Passoluta mancanza di prove a loro
carico, oppure la non punibiliti. ai fini di una sentenza di assoluzio-
ne nel merito detlmimputato.

N¢ risulta. come detto. che st stano veriticate ipotesi di sospensio-
ne utili del corso della prescrizione. a norma dell™art, 139 ¢.p.

Appare pertanto. evidente che vada dichiarato di non doversi pro-

< cedere nei confronti dell imputato essendosi il reato estinto per pre-
scrizione.

Quanto alle statuizioni civili. "avvenuta dichiarazione di estinzio-
ne per prescerizione del reato. evidentemente non ne preclude la valu-
tazione secondo quanto dispone art. 378 ¢.p.p.

Nel caso di specier come sopra motivato. avendo gia valutato la
Corte che non risulta con assoluta evidenza Ta possibilith di pronun-
crare una sentenza di assoluzione dell” imputato, va confermata la
condanna del medesimo al risarcimento dei danni nei contronti della
Parte Civile.

In ordine a questultimo. in particolarc. si concorda con 1l giudice
di I arado circa la sussistenza, a carico dell™ odierno appellante. degli
clementi probatori necessari per pervenire a giudizio di colpevolezza
del medesimo: ¢io i relazione. sia in relazione alle dichiarazioni del-

a P.O. che ha ricostruito la dinamica dei Tatti ¢ degli eventi ¢ del re- ~
ferto medico, da un lato. che delle altre testimonianze escusse nel ~
corso del giudizio di I grado dall*altro (la ex lidanzata 7 '\,.g ;

1 genitort della medesnma - nonostante le incertesze le lacunce ¢
eli evidenti turbamenti di questi-. ma anche gli avventori ed il gestore
della przzeria).

Sicché. come premesso. st devono conlermare e statuizioni civili
pronunciate dal giudice di T grado ¢on la conscguente condanna
dell appellante voal pagamento. in Tavore della
parte civile delle ulteriori spese processuali che si liquidano in €
730.00 per onorario. oltre accessori di legge,
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.o eravositd del ruolo richiede an termine superiore a quello ordi-
nario per il deposito della motivazione c. con riferimento all” art. 544
co. 3 ¢.p.p.. prectsamente. quello di giomi 60 dalla pronuncia del di-
Sposilivo.

P.Q.M. =

La corte di Appello di Ban. terza sezione penale. fetto art. 603
c.p.p. in riforma della sentenza pronunciata dal Giudiee Monocratico
del Tribunale di Bari in data 4-4-2007 appellata da

dichiara non doversi procedere nei suoi confronti essendosi e-
stinto per intervenuta prescerizione il reato a lur ascritto. Conlerma e
statuizioni civile ¢ condanna Fappellante alla rifusione delle spese
sostenute dalla Parte Civile costituita che 1iguida in complessivi €

750,00 oltre aceessori di fegge. Giorni 60 per il deposito della moti-

Vazione. 7
Bari 5 dicembre 2013 )
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