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244 2004 01 Pmosede esercitava "azone penale pei confrontl degli
odierni imputati in ording a quanto rispettivamente menzionato in epigrafe
depositande  nella Cancelleria di questa Aw richiesta i fissazione

dell” udienza preliminare.

Prelimimarmente alla fissazione dell’udienza ex art. 418 c.p.p. 5" impone la
pronuncia di proscioglimento di cui all®art. 129 ¢.p.p. che. nel riecheggiare
Part. 132 del previgente codice di procedura, costituisee indubbiamente
e strumento deflattivo, purché adoperato nella tase viurisdizionale,

In numerose pronunce la Suprema Corte di Cassazione aveva precisato che
la decisione ex art. 129 c.p.p. pud avere luogo, cosi come previsto dally
norma. “in ogni stato e grado del processo™, cioe solo nel processo vero ¢
proprio. e non anche nell’intero procedimento.

Nel caso di specie la fase procedimentale, con il deposito della richiesta di
rinvio a giudizio, ¢ cessata ed il Giudice se ritiene sussistente una delle
cause di cul all’art. 129 ¢.p.p.. non ¢ obbligato ad alcuna fissazione (et
Cuass. Sez. 11, 11.3.1998, n. 3046 ¢, da ultimo, Cass. Sez. V. 23.11.2003
. 7561

Infatti, la richiesta di rinvio a giudizio “chiude” la fase delle indagini
preliminart per cui non v'e alcuna preclusione all'applicazione senzu
formality dell'art, 129, che legittima un  provvedimento COMUNYLL
favorevole all'imputato,

A lavore della "immediata” pronuncia de plano ex art, 129 militano il
principio del favor rei ed evidenti ragioni di economia processuale, in
ossequio al dettawo dell'art, 11T della Costitugione. che impone la pii

Pl definisdone del processe.

—
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Cussadone hanno ritenoto chie o Nssazione dell wdienza prehmivre
woistiliised un passdegio necessario per Fenussione di una decisione di
proscioghimento.

Sepnonche, deve essere qui evidenziato che le stesse Sezoni Llnike. pur
riconoscendo che Temissione della richiesta di rinvio a giudizin determin
i passaggio tra la tase procedimemale ¢ gquella processuale — lase in cul il
sripdice puo senz'altro adottare. ricorrendone le condizioni. la declaratoria
v oart. 129 - hanno tuttavia ritenuto ¢he ¢io non possa larst con
provvedimento “de plano®™. bensi osservando il rito camerale dell'udienca
preliminare. Cio in omaggio al principio del contraddittorio, inleso come
divite delle parti all”ascolto.

Fowittavia, @ lecito obiettare che una simile opzione ermeneutica linisee per
sacrificare del witte Paltro principio di rango costituzionale ¢he viene in
rilievo, ossia quello della ragionevole durata del processo. che occorre
porre in bilanciamento con il principio. cui s1o¢ fatto riferimento. del
contraddittorio,

Lid mfatt la richiesta di rinvio a giudizio dellMimputate — corredata
dall"indicazione degli elementi di prova e dall’allecazione del Tascicolo -
consente ed  mmpong  al Giodice  una compiuta valwazione  della
Pprospetlazone  accusatoria e per altro verso. Fesilo vorevole per
tmiputato rende evidente la superfluitd dell ineontro con le parti. che
limirebbe per aggravare 'exitus processus. in contrasto con il principio di
econemia processuale. senza che il diritto all’aseolto possa riceverne

sostanziale pregivdizio.
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cartiheatt medich o fattos nel corso di un'indagine  promossa. dalls
Procura militare della Repubblica presso il Tribunale militare di Napoli per
1oreato di veollusione di militare™, anche  medionte  intercettazioni
teletomiche. ner confronti di whi . , o
militar in servizio presso la G.dF, era captata una conversazione try il

2 s militare: della Guardia Jil Finanea in
servizio presso il Groppe GUF, di Giugliano in Campania, nella quale
quest ultimo richiedeva al ed alla sua compagna

- un eertificato medico per i giorni 19, 20 ¢ 21 marzo del 2008, al
line di- wiustificare la propria assenza per la citazione. in qualith di
Llestimone, in aleuni processi.
A seguito di ulteriori indagini si evidenziava che tra il 1.1.2007 ed il
31.7.2009 i ) aveva prodotto 3 certificati medici, rilasciati con
timbro del medico di base dott, - T che wtavia,
nel pertodo di tempo in questione. era stato sostituito, a causa di malattia,
dal dott,
Le risultanze dell*ativitd intercettizia, - che Feuardavano anche le

condotle poste in essere dal medico ed  altri -
determinavano la trasmissione, ad opera della Procura militare procedente.
degli atti a questa sede giudiziaria, sul rilievo c¢he lo studio del medico
allinterno del quale le false centificazioni erano state prodotte si trovanva in
Marigliano, comune ricompreso nel ¢ircondario di questa A,

Come sintetizzato nella richiesta di rinvie a giudizio |e Caplizinm
sostanziavano 1 comportamenti deghi imputati tesi a porre in essere tlune
lalse  certificazioni  in favore el . coorivollosi et

N rlenmediae, Lot e st o IREITH N
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Procedere ovsitn medica net conlronti del puziente.
Gl dlindagine rovavano completamento nell'ussunzione a4 sit del
siddetto il quale ammetieva dlaver rilusciato taluni
certiticati medici senza sottoporre a visit il
Sulla base del materiale raccolto il Pm esercitava, quindi. azione penaly

netle torme di cul in premessa.

Ritiene P'estensore che Maceusa mossa nei confironti degl imputati non sia
riscontrita da sulticienti elementi di prova, senza. quindic lo necessita di
aleun  ulteriore  approfondimento emergendo,  sin da guesta sede,

l'inevolvibilita del materiale probatorio raceolto,

Perne fondamentale della tesi d'accusa o il materiale evincibile dalle
mtercettazioni - telefoniche, il quale. ad  avvise dell'estensore, o

processualmente inutilizzabile,

La prima considerazione da svolgere in ordine a tale punto ¢ che aleuny
connessione ¢ dato evincere tra i fatti (di collusione di militare) contestati
all’ . g ’ ¢ quellt tulteriori ¢ diversi)

cimersi dalle intercettazioni e riguardanti _ fedil dow, &

L.e intercettazioni disposte dall'Ag militare avevano neguivocabilmente ad
vgeetto sefo, ed esclusivamente, | reati di cui all’art, 3 L. 0. 1383 1941 od

Hcontrollo dei decreti autarizzarivi e di provoga trasmessi - ed aeguisiti in

Wt = non solo permette di ricavare tale date ma consente anche di
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Stante Fassenza di ogni connessione tra i dye procedimenti. od il fatto che |
reati riguardo ai guali ¢ stata autorizzata attivitd intercettizia sone divers;
da quelli ogeetto della richiesta di rinvio g giudizio yui in esame - ¢, por |
quali. non ¢ previsto larresto obbligatorio in flagranza -, occorre porsi i
problema dell'eventuale utilizzazione delle risultanze ntereettizie sulto i

profilo dell'art. 270 ¢.p.p.

Come noto, la norma citata sancisce che "j rividran dodfc ficreetuzion:
At possotier exsere wrilizzati i procedimenti diversi o griedli ned guafi
e Stant dispestls salo che riseliing inedispensabili per Paceerramento dei
elelinti per i oquali & obbligatorio Vamvesto in Hetgrenza. ragion per cui
Feventuale violazione di tale perimetro processuale determing fa sanziong
div cui all'art, 271 e.pap. (divieto di wili==a=iome Co= U risndrati delle
DHereetiazioni aon possono essere wili==uti gielora le stesse viano state

CNCRLte fuort dal casi consentiti dolly fegae”),

La giurisprudenza di legittimita. in numerose pronunce. ha avulo mado di
stratificare una serie di canon Interpretativi rifuggendo sia da ogni
mierpretazione meramente letterale (e tormalistica) che  determing un
cecessivo restringimento  dell'utilizzazione del materiale  caccalte i
relazione a fatti non oggetto dei decreti autorizzativi ¢ sin da una

Impostazione che surrettiziamente violi lespressa volontd del legislatore di

stabilive delle soglie di deeesso o tale messo di ricerca el prova, |

Pttt m dstoo di i sfer costinaeonua bmente proteiy

|r|




L per tale rugione che | giudier dr lewittimitd hanno. ad esempio, da up
lato, stabilito che "lg rigmione i pravedimens mon & o PO S coindizion e
sutficiente ad eseliderne | diversitg in iectrmten ol find del divions o
Wilizzasione ex are 270 CIALwoearre far o riterimenta ad i HerZien i
Sestanziele oF "diversitd” ehe Picy essere eseluse in Presenza off ingdueing
AMreriamente. connesse o cofleeare votio i piatilo gecenivg, prohaterio o
finalistiva" - Cass., Sez, V. n, 20910/2012 - ¢, dallalero. che "F vistiltati
clle (nrercettazioni reletinieheo diISPOSTe por un regto riCtitrante v guelly
idican] nell'ars, 266 o P02 Senzen urilizzahifi crele relativamente ad ol
reati per  quedi s procede nel medesinm procedinento PR Se prer exsi fo
ftereettazioni non  sarebbere Mate consentite” - Cass, Sez, VL n.

22276/2012.

IT corretto canone ermeneutico da prendere ip considerazione ¢ perlanto,
quello di verificare, in concreto, se le indagini aventi ad ogeetto i due
diversi procedimenti sono tra loro strettamente connesse o collegate solto il

Profilo oggettivo. probatorio ¢/o finalistico.

Ebbene.  emerge Ogegettivamente  che 1y o indagini  linalizzate
allacquisizione di element; in relazione alle fanispecie di cui all*art. 3 L,
38341 it e quelle qui-in esame non v'e aleun vincolo di- connessione,
vomunque si voglia declinare tale PArametro, ¢ cioé sowo il profily
bggettivo, probatorio e/'o finalistico essendo le prime del tutto ayulse

—
—

Fattualmente da guelle riguardanti i _ edil.



betty
Linea

betty
Linea


S S e VLTI ARO QU 2 1) st sl RSN TR P TRTR I
dellie otz ehe 1 cilan - avrehberos nel corso del
seuestro dioun quantitativo di tle., trattenuto Per s una parte dei wbacehi
G eontrabbando con [y cionsesuenza che, solo del o incidentalmente (=
cisualmente) si acquisivano element riguardanti le certilicazioni sanitarie
rilasciate al o del wuo autonome ¢ svincolate. anche soto
profilo probatoriv ed oggettivo, da qualsiasi connessione con Je Prime,

In relazione o questultime anche i decreti di proroga che si SUSSELUI NG
i riportavano “tracein” aleuna sia sotto |l profilo meramente nominativo
che sotto quello motivazionale rendendo ancor pin palese |y eSpProssi

violazione del disposto normative di cu; agliart. 270-271 ¢pp.

Proprio il fawo di dover far tiferimento, come pii volie espresso i
giudict di legittimita, ad una nozione sostanziale di diversith consente i
dichiarare inutilizzabili Je ntercettazioni disposte in relazione ai deit di
collusione di militare avendo esse ad ozeeito nen sole [attispegic
oggettivamente diverse wa loro ma anche del tuto avulse da gualsiasi

collegamento probatorio e finalistico.

Adla sanzione di inutilizzabilit APpEna pronunciata va. ad aggiungers,
quella relativa alle sit raccolte dalla Pe nei confront delle prersone la e
mdividuazione emergeva dall'esame delle captazioni: nei conlromti del

. difant, oceorreva procedere all"audizione nella gualic di
Persona indagata ¢ non come persony informata de; i, emergendo dagli

AL e Cioe, proprio dalle mtercettazioni. non a caso rubricate 1ol vodive i

A

!'Illr:'
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ot el contestare nell APPOSILE, ¢ gualificm, sede.

I ognt modo e 1yl Pil, vera la necessity di nterrompere |y
verbalizzazione in corso per rendere all'interessato la diversa qualiti nella
quale veniva sentito, Proprio per non incorrere nelly sanzione di eui g
disposte normativa ex art, 63. comma 2. ("Su Jy Putseniet deve exsorg
\entiter sindatl"inizier in gualitg o Mamitato o di persoma sottoposta alio
Hieleeerinns. fo sye eiclticireziomi non PEINNETT OxSere wtifizoane” ) o 6. 3°

comma his, c.p.p.

In ogni caso, ¢ solo per un‘esigenza di completezza, deve evidenziarsi che
wia dagli atti acquisiti nel fascicolo del Pubblico Ministero emergeva la
completa estraneita ai fatti in contestazione dell imputato

.. ' posto che, come attestato dalle indagini della Guardia dJj
Finanza. Gruppo pronto impiego di Napoli (¢fy. nota prot. 0126277 del
3.3.2010 trasmessa i 2232010, in atti) |l sanitario, nell'arco lemporale
considerato, era stato sostituito. per malattia, dal don. T |

quale materialmente gveva soltoscritto ¢ rilasciato certificati, talche

aleuna responsabilits potrebbe in ogni caso farsi risalire allo stesso.

Peraltro. sempre in via subordinata si osserva che reati contestali con
rilerimento ai falsi certificati del 14.6.2007 ¢ del 19.3.200% SN O
eStnti per preserizione, essendo decorso, prima del deposito delly richiests
dirinvio o giudizio, il termine ordinario di prescrizione in assenza di valid

alll interruttivi

/
i

-

t
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Proficua celebrazione delludienza dibattimeni e essendo palese, alla lyee
della ireecuperabilic del materigle S0pra menzionata, 1'ipes ol ibilith nelly
diversa sede dj gu

I

AN ne residua costitiendo | ristl

ANZC inlercetliyje
architrave ACCUSATOrio sy ey

Imperniare oeni sUccessiva valutazione,

L GUP COS) PROVVEDE:

Letto lart. |29 C.p.p. dichiara non dovers] procedere nei confronti di
g - in ordine o quanto
lore rispettivamente aseritto perché i fatti non SUSSISTONG,
Noda, 2/10/20 14

I
Il Giudice pn::ril' lenza preliminare

Ciit r:r.n%r: Hn:}';t:
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