St "y,
> J’"'"" Q- - g ‘ |
%i;}/ e *
=~ REPUBBLICA ITALIANA -

|
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO Anno 2004
IL TRIBUNALE AMMINISTRATIVO N.402  RGR

REGIONALE DEL LAZIO Anno 2004
| -SEZIONE II -
ha pronunciato la seguente B
SENTENZA
<ul ricorso n. 402 del 2004 proposto dal signor ' rappresgfitake

difeso dall’avv. Antonio Maria La Scala ed elettvamente domiciliato
studio dell’avv. Stefania Steri in Roma, via della Giuliana n.25; (

contro

i Ministero dell’Economia e delle Finanze, in persona del Ministro pro-
tempore, rappresentato € difeso dall’ Avvocatura Generale dello Stato presso la
cui sede in Roma, Via dei Portoghesi n.12, ¢ domiciliatario;

er I'annullamento
P

1) del processo verbale del 15/10/2003, notficato il 31/10/2003 con il quale
J * la Guardia di Finanza, Comando Centro di Reclutamento, ha escluso 'odierno

rcorrente dall’arruolamento in quanto rsultato non in possesso delle qualka

morali e di condotta previste dall’art.36, comma 6, del D.Igvo n.29/1993;

2) di ogni altro atto © provvedimento coOnnesso e/o precedente e/o
conseguente.

Visto il ricorso con la relatva documentazione;
Visto latto di costituzione in giudizio dellintimata amministrazione;
Vist gli atd tutti della CONtroversia;

Udito alla camera di consiglio dell'll febbraio 2004 — relatore il dottor
Giuseppe Sapone —l'avv. La Scala per il ricorrente;

Ritenuto in fatto ed in diritto quanto segue:

FATTO E DIRITTO
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Con il proposto gravame Podierno ricorrente, il quale aveva partecipato con
esito positivo al concorso, pubblicato sulla G.U. del 1° giugno 1999, per
Parruolamento di volontari in ferma breve nelle FE.AA. con possibilita d1
immissione al termine della ferma aelle carriere iniziali delle Forze di Polizia e
della Guardia di Finanza, ha impugnato, prospettando la Violazione di legge
(in particolare, dell'art.36, comma 6, del D.lgvo n.29/1993) e I'Eccesso
di potere per sviamento, travisamento dei fatti ed illogicita, la
determinazione, in epigrafe indicata, con cui ¢ stato escluso dal successivo
arruolamento nella Guardia di Finanza in quanto ritenuto non in possesso del
requisito, previsto dallart.2 punto n.) del bando, delle qualiti morali € di
condotta di cui all’art.36 del D.lgvo n.29/1993 € successive modificazioni ed
\integrazioni. '

Gcorso — chiamato all'odierna camera di consiglio pefla delibazione della
anda cautelare dalla parte dcorrente incidentalmente proposta - viene
Auto per 1a decisione del merito, ai sensi dell’art. 9, commi I e 11, della L.
glio 2000 n. 205, in ragione della manifesta fondatezza del proposto

" _E' infatd noto che l'art. 26, ultmo comma, della L. 6 dicembre 1971 n. 1034
' (come sostituito dall'art. 9 della L. 21 luglio 2000 n. 205) consente all'adito
Giudice amministrativo, laddove venga ravvisata "]a manifesta fondatezza,
ovvero la manifesta irricevibilita, jnammissibilita, improcedibilité o
infondatezza del ricorso", di definire il merito della causa con
"gentenza succintamente motivata".

Ricorrono, quanto alla sottoposta vicenda contenziosa, 1 presupposti
(completezza contraddittorio processuale € del materale istruttorio rlevante al
fini di un'esaustiva delibazione del proposto thema decidendum) dalla citata
- disposizione conternplati ai fini di consentire un'immediata definizione del
merito della controversia mediante decisione da assumere 'in forma
semplificata”.

Cid preliminarmente dlevato e sentite le parti costtuite, dsulta
manifestamente  fondato 1 motivo di doglianza cul il dcorrente ha
sostanzialmente contestato la sufficienza degli element posti a fondamento
delPatto di esclusione dalla procedura finalizzata all’arruolamento.

Al riguardo il Collegio osserva che Tunico ed isolato episodio 0CCOISO al

— sequestro nellfagosto 2001 di gr.02 di sostanze stupefacent tipo
“hashish” - non appare éx 5 suscettibile di ingenerare in Capo all’interessato
un giudizio negativo circa la sussistenza del richiesto requisito del possesso
delle qualita morali e di condotta, in guisa da condurre, in assenza di ulterionl
riscontri sfavorevoli al candidato ecaerd in sede di accertament sanitad
cuccessivamente svold che abbiano dimostrato ufl uso anche attuale di
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| ostanze stupefacent, ’adozione nei confront del medesimo di un
provvedjmento restritavo alla stregua di quello impugnato.

1n tale contesto, quindi, il Tribunale ritene che ben possa prestarsi adesione a
quell’indirizzo giurisprudenziale che si ¢ formato in seno al massimo Consesso
della giustizia amministrativa ed al quale si ¢ gia uniformata anche questa
stessa Sezione giudicante (cfr. TAR Lazio, Sez. 11, 23 ottobre 2002, n. 8989),
in direzione di una valutazione che impedisca di attribuire ad un solo ed
occasionale episodio di detenzione di stupefacenti per uso personale, un tale
disvalore da legittimare un giudizio di insussistenza del requisito morale {cfr.
Cons. Stato, Sezione IV, 3 luglio 2000, n. 3647; 12 gennaio 1999, n. 20 e 18

giugno 1998, n. 948).
Alla luce di tali argomentazioni, pertanto, il proposto gravame deve essere
accolto con conseguente annullamento dellimpugnata determinazione.

istono giusti motvi per compensare tra le part le spese del presente

P.Q.M.

11 Tribunale Amministraovo Regionale del Lazio - Sezione II - ritenuto per la
: isione nel merito, ai sensi dell'art. 26, ulumo comma, della L. 6 dicembre
n. 1034 (come sostituito dall'art. 9 della L. 21 luglio 2000 n. 205) 1
<o indicato in epigrafe, lo accoglie e, per l'effetto, annulla 'impugnato
edimento ministeriale.

pese compensate.
Ordina che la presente decisione sia eseguita dall'Autorita amministrativa.

Cosi deciso in Roma, nella Camera di Consiglio dell'l1 febbraio 2004, com
Pintervento dei signord giudici ;-

Dr. Domenico LA MEDICA - Presidente [5,\ /¢
Dr. Francesco RICCIO - Consigliere
Dr. Giuseppe SAPONE - Consigliere, estensore

PUBBLICATA MEDIANTE DEPOSITO IN SEGRETERIA
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